Comision
Interamericana de
Derechos Humanos

OEA/Ser.L/V/11.150 INFORME No. 286/22
B CASO 13.226

8 noviembre 2022
Original: espafiol INFORME DE SOLUCION AMISTOSA

DORA INES MENESES GOMEZ Y OTROS
COLOMBIA

Aprobado electrénicamente por la Comision el 8 de noviembre de 2022.

Citar como: CIDH, Informe No. 286/22, Caso 13.226. Solucién Amistosa. Dora Inés Meneses
Goémez y otros. Colombia. 8 de noviembre de 2022.

Més derechos
paramés gente

B (©)OEA







CIDH Comisién Interamericana de Derechos Humanos

INFORME No. 286,22
CASO 13.226
INFORME DE SOLUCION AMISTOSA
DORA INES MENESES GOMEZ Y OTROS
COLOMBIA!
8 DE NOVIEMBRE DE 2022

L. RESUMEN Y ASPECTOS PROCESALES RELEVANTES DEL PROCESO DE SOLUCION
AMISTOSA
1. El 29 de noviembre de 2004, la Comisién Interamericana de Derechos Humanos (en adelante,

“la Comisién Interamericana”, “la Comisién” o “la CIDH”) recibié una peticién presentada por Angel Emiro
Meneses Gomez. Posteriormente su representacion fue asumida por la Corporacion para el Manejo de
Conflictos del Norte del Cauca (en adelante, “los peticionarios”), en la cual se alegaba la responsabilidad
internacional de la Republica de Colombia (en adelante, “Colombia” o “el Estado”), por la violacién a los
derechos contemplados en los articulos 4 (vida), 5 (integridad personal), 7 (libertad personal), 8 (garantias
judiciales), 19 (derechos del nifio), 22 (circulacién y residencia) y 25 (proteccion judicial) de la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos, (en adelante “Convenciéon” o “Convencién Americana”); en perjuicio de
Dora Inés Meneses Gomez, Luz Mélida Ocampo, Gonzalo Ocampo Meneses (nifio), Floresmiro Guasaquillo,
Faber Gil Buitrago, Héctor Fabian Ocampo Meneses y José Duvan Gil Vasquez y sus familiares (en adelante
“presuntas victimas”), asi como por la violacidn a los articulos 3 y 4 de la Convencidn Belém do Para respecto
de Dora Inés Meneses Gémez y Luz Mélida Ocampo. Lo anterior, por la alegada falta de investigacion de las
presuntas ejecuciones extrajudiciales de Dora Inés Meneses Gomez, Luz Mélida Ocampo, Gonzalo Ocampo
Meneses, Faber Gil Buitrago y Floresmiro Guasaquillo; las alegadas lesiones ocasionadas a Héctor Fabian
Ocampo Meneses; la alegada la privacion de libertad de José Duvan Gil Vasquez; y la alegada falta de entrega de
los restos mortales de las victimas, asi como, la subsecuente falta de sancién de los responsables por los hechos
ocurridos.

2. El 25 de mayo de 2017, la Comisidn emiti6 el informe de Admisibilidad N2 53/17, en el cual
declar6 admisible la peticién y su competencia para conocer del reclamo presentado por los peticionarios
respecto de la presunta violacion de los derechos consagrados en los articulos 3 (derecho al reconocimiento de
la personalidad juridica), 4 (vida), 5 (integridad personal), 7 (libertad personal), 8 (garantias judiciales), 11
(proteccién de la honra y la dignidad), 19 (derechos del nifio), 22 (derecho de circulacién y residencia), y 25
(proteccién judicial) de la Convencién Americana, en conexion con la obligacion establecida en el articulo 1.1
del mismo instrumento y los articulos 1, 6 y 8 de la Convencién Interamericana para Prevenir y Sancionar la
Tortura.

3. El 16 de julio de 2019, las partes suscribieron un acta de entendimiento para la bisqueda de
una solucién amistosa en el presente caso, junto con un cronograma de trabajo para avanzar en las
negociaciones. En los meses subsiguientes, las partes sostuvieron reuniones bilaterales con el fin de analizar
las medidas de reparacidn a incluirse en el acuerdo de solucién amistosa (en adelante ASA), que se materializ6
con la suscripcion de dicho instrumento el 4 de agosto de 2021, en la ciudad de Bogota D.C. Posteriormente, el
24 de diciembre de 2021, las partes presentaron un informe conjunto sobre los avances en la implementacién
del ASA y solicitaron a la CIDH su homologacion.

4. En el presente informe de solucién amistosa, segin lo establecido en el articulo 49 de la
Convencién y en el articulo 40.5 del Reglamento de la Comision, se efectia una resefia de los hechos alegados
por los peticionarios y se transcribe el el acuerdo de solucién amistosa firmado entre los peticionarios y la
representacion del Estado colombiano el 4 de agosto de 2021. Asimismo, se aprueba el acuerdo suscrito entre
las partes y se acuerda la publicacion del presente documento en el Informe Anual de la CIDH a la Asamblea
General de la Organizacion de los Estados Americanos.

1E]l Comisionado Carlos Bernal Pulido, de nacionalidad colombiana, no particip6 de la discusién y decisién del presente caso,
conforme al articulo 17.2.a) del Reglamento de la CIDH.
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IL LOS HECHOS ALEGADOS

5. La parte peticionaria alegd que, el 29 de noviembre de 2003, las tropas del Batallon de
Infanteria N° 12 Juananbu del Ejército de Colombia, pertenecientes a la Brigada Decimosegunda, habrian
iniciado la operacién militar denominada “Normandia” contra insurgentes del 49 frente de las de las extintas
Fuerzas Armadas Revolucionarias de Colombia —FARC. Los peticionarios sefialaron que, el 30 de noviembre
de 2003, las tropas se habrian dirigido a la vereda el Cedro, corregimiento de Zabaleta, del Municipio de San
José de la Fragua, Departamento del Caqueta, con el objetivo de destruir una emisora de comunicacion de las
FARC. Mientras se dirigian a la vereda en cuestion, el grupo de militares habria detenido a Floresmiro
Guasaquillo y Faber Gil Buitrago, con la finalidad de que les indicaran el lugar donde presuntamente funcionaba
la referida emisora.

6. Los peticionarios sostuvieron que ese mismo dia en horas de la madrugada un grupo de
personas armadas, al parecer pertenecientes a las FARC, habria llegado hasta la vereda el Cedro y habria
obligado a Dora Inés Meneses, junto a sus hijos, Gonzalo y Héctor Fabian Ocampo Meneses, de 9 meses y 4 afios
de edad, respectivamente, junto a Luz Mélida Ocampo, a desplazarse desde su casa hasta el sitio donde
funcionaba la antena de comunicacion, mientras se dirigian al lugar, el grupo armado habria retenido a José
Duvan Gil Vasquez, quien habria sido obligado a acompanar a las mujeres y a cargar a uno de los nifios.

7. Los peticionarios indicaron que al llegar al sitio donde funcionaba la antena, las mujeres se
habrian visto forzadas a mover algunos equipos de comunicacion, momento en el cual habrian aparecido los
efectivos del Ejército Nacional, quienes habrian abierto fuego en contra de las personas que alli se encontraban,
ocasionando la muerte de Dora Inés Meneses, Luz Mélida Ocampo y del nifio Gonzalo Ocampo Meneses,
mientras que el nifio Héctor Fabidn Ocampo Meneses habria resultado herido. Los peticionarios sefialaron que,
posteriormente Faber Gil Buitrago habria identificado a su esposa entre las victimas, razén por la cual habria
increpado a los miembros del Ejército que se encontraban en la zona, por lo que habria sido torturado y
posteriormente ejecutado por estos, junto a Floresmiro Guasaquillo. Los peticionarios sefialaron que, José
Duvan Gil Vasquez habria logrado escapar de los disparos, pero habria sido capturado momentos después por
otro grupo de militares, y posteriormente habria sido judicializado por el delito de rebelion.

8. Los peticionarios afirmaron que, luego de la masacre, los efectivos del Ejército habrian
enterrado como N.N al nifio de nueve meses, Gonzalo Ocampo Meneses, en el lugar de los hechos. Ademas,
habrian trasladado al nifio Héctor Fabidn Ocampo Meneses al Hospital de la ciudad de Florencia y
posteriormente lo habrian entregado al Instituto de Bienestar Familiar con un informe que sefialaba que sus
padres habian muerto en un enfrentamiento con el Ejército, por lo que el Instituto habria otorgado su cuidado
a sus abuelos paternos. Asimismo, los peticionarios indicaron que los cuerpos de las demds presuntas victimas
habrian sido llevadas a la ciudad de Florencia y presentados ante los medios de comunicacién como miembros
de las FARC, y posteriormente los cuerpos de Dora Inés Meneses, Luz Mélida Ocampo y Faber Gil Buitrago
habrian sido catalogados como N.N y enterrados en una fosa comun del cementerio central de la ciudad de
Florencia, Capital del Departamento del Caqueta, por miembros del Ejército. Los peticionarios alegaron que
tiempo después, ante la peticion de los familiares, se habria ordenado la exhumacién de los cuerpos y se habrian
practicado pruebas de ADN a sus familiares, sin embargo, indicaron que diez afios después de haberse realizado
la exhumaciény cotejos de ADN, los restos mortales de las victimas no habrian sido entregados a sus familiares,
ni se habria realizado el respectivo registro de defuncién. En ese sentido, los peticionarios agregaron que, a la
fecha de presentacion de la peticion, los familiares desconocerian el lugar donde se encontrarian los restos de
las presuntas victimas, por lo cual se configuraria el delito de desaparicién forzada.

9. Los peticionarios informaron que, se habria iniciado un proceso penal ante la Fiscalia 14
Seccional de la ciudad de Florencia por el delito de homicidio agravado por los hechos, y que dicha investigacion
habria sido remitida a la justicia penal militar por resolucién de 18 de mayo de 2004. Asimismo, indicaron que
el proceso penal se habria asignado a la Fiscalia 45 especializada de Derechos Humanos de la ciudad de Neiva,
Departamento del Huila, tras resolucion de competencia del Consejo Superior de la Judicatura, dicho proceso
se encontraria etapa de investigacién previa al momento de la presentacion de la peticién original ante la CIDH.
Los peticionarios indicaron que, debido a las denuncias realizadas por Angel Emiro Meneses, hermano de Dora
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Inés Meneses, él y su grupo familiar, habrian sido objeto de amenazas y se habrian visto obligados a
desplazarse.

10. Por otra parte, la parte peticionaria indicé que familiares de Dora Inés Meneses Goémez,
Gonzalo Ocampo Meneses y Héctor Fabian Ocampo Meneses, habrian presentado una demanda de reparacién
directa ante el Tribunal Contencioso Administrativo de Caqueta. En este sentido, informaron que, el 29 de junio
de 2012, el Juzgado Segundo Administrativo de Descongestion de Florencia Caquetd habria declarado la
responsabilidad del Estado, en una sentencia que habria sido apelada por parte de la entidad demandada y que
se encontraria pendiente de fallo ante el Tribunal Contencioso Administrativo de Caqueta al momento de la
presentacion de la peticion original ante la CIDH.

11. Finalmente, en relacién con la investigaciéon ante la justicia penal militar, los peticionarios
informaron que el 11 de diciembre de 2003, el Comando de la Décimo Segunda Brigada del Ejército Nacional
habria iniciado una investigacién disciplinaria, la cual habria sido archivada por sentencia de 16 de marzo de
2004, al estimar que los hechos no constituian falta disciplinaria.

12. En relacién con José Duvan Gil Vasquez, los peticionarios alegaron que, este habria sido
arbitrariamente privado de libertad y condenado en primera instancia por el delito de rebelidn, e indicaron que
sus declaraciones habrian sido influenciadas por el temor de ser asesinado por los militares, dado que, al ser
detenido, habria escuchado a sus captores discutir acerca de si debian o no ejecutarlo. Los peticionarios
agregaron que, habria sido objeto de amenazas por parte de miembros del ejército en reiteradas oportunidades
mientras se encontraba en la carcel, a fin de que modificara su versién de los hechos. Ademas, sefialaron que,
durante el proceso penal seguido en su contra, se habrian presentado diversas vulneraciones al debido proceso,
tales como la falta de defensa técnica, lo cual, habria sido confirmado por sentencia de la Corte Suprema de
Justicia de 19 de febrero de 2009, que habria declarado la nulidad de lo actuado en el proceso a partir del auto
de cierre de la investigacion, inclusive, para brindar la oportunidad al sindicado de contar con una defensa
técnica adecuada.

13. Finalmente, es de indicar que, a la fecha de presentacion de la peticién, segtn lo alegado por
la peticionaria no se habria sancionado a los responsables de los hechos ni tampoco se habria reparado
integralmente a los familiares de las victimas.

IIL SOLUCION AMISTOSA

14. El 4 de agosto de 2021, las partes suscribieron un acuerdo de solucién amistosa que establece
lo siguiente:

ACUERDO SOLUCION AMISTOSA
CASO No. 13.226 - DORA INES MENESES GOMEZ Y OTROS

El cuatro (04) de agosto de 2021, en la ciudad de Bogota D.C., por una parte Ana Maria Ordéfiez
Puentes, Directora de Defensa Juridica Internacional de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, quien actia con la debida autorizacién en nombre y representacion del
Estado colombiano, y a quien en los sucesivo se denominard el “Estado” o el “Estado
Colombiano,” y por la otra, la Corporacién para el Manejo de Conflictos del Norte del Cauca, en
adelante “COMAC”, representado por el Doctor Eyver Samuel Escobar Mosquera, quienes
actiian en representacion de las victimas y en adelante se les denominara los “peticionarios”,
suscriben el presente Acuerdo de Solucién Amistosa en el marco del Caso No. 13.226 Dora
Inés Meneses Gomez y otros, en curso ante la Comision Interamericana de Derechos Humanos.

PRIMERA PARTE: CONCEPTOS
Para los fines del presente Acuerdo, se entendera por:

CIDH o Comisién Interamericana: Comisién Interamericana de Derechos Humanos.
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Daiio moral: Efectos lesivos de los hechos del caso que no tienen caracter econémico o
patrimonial, los cuales se manifiestan a través del dolor, la afliccidn, tristeza, congojay zozobra
de las victimas.

Daiio material: Supone la pérdida o detrimento de los ingresos de la victima, los gastos
efectuados con motivo de los hechos y las consecuencias de caracter pecuniario que tengan
un nexo causal con los hechos del caso?.

Daiio inmaterial: Comprende tanto los sufrimientos y las aflicciones causados a las victimas,
el menoscabo de valores muy significativos para las personas, asi como las alteraciones, de
caracter no pecuniario, en las condiciones de existencia de la victima o de su familia3.

Estado o Estado Colombiano: De conformidad con el Derecho Internacional Publico se
entendera que es el sujeto signatario de la Convenciéon Americana sobre Derechos Humanos,
en adelante “Convencién Americana” o “CADH”.

Medidas de satisfaccion: Medidas no pecuniarias que tienen como fin procurar la
recuperacién de las victimas del dafio que se les ha causado. Algunos ejemplos de esta
modalidad de medidas son: el conocimiento publico de la verdad y actos de desagravio.

Partes: Estado de Colombia, familiares de la victima, asi como sus representantes.

Reconocimiento de responsabilidad: Aceptacién por los hechos y violaciones de derechos
humanos atribuidos al Estado.

Reparacién integral: Todas aquellas medidas que objetiva y simbdlicamente restituyan a la
victima al estado anterior de la comision del dafio.

Representantes de las victimas: La Corporacion para el Manejo de Conflictos del Norte del
Cauca (COMAQ).

Solucién Amistosa: Mecanismo alternativo de solucién de conflictos, utilizado para el arreglo
pacifico y consensuado ante la Comision Interamericana.

Victimas: Héctor Fabian Ocampo Meneses, José Duvan Gil Vasquez y los familiares de las siete
victimas directas de los hechos del caso.

SEGUNDA PARTE: ANTECEDENTES
ANTE EL SISTEMA INTERAMERICANO DE DERECHOS HUMANOS

1. El 29 de noviembre de 2004, la Comisiéon Interamericana recibi6 una peticién
presentada por el sefior Angel Emiro Meneses Gémez, la cual fue asumida posteriormente por
la Corporacién para el Manejo de Conflictos del Norte del Cauca, por el alegado asesinato y
falta de entrega de los restos de Dora Inés Meneses, Luz Mélida Ocampo, Gonzalo Ocampo
Meneses (menor de edad para la fecha de los hechos), Floresmiro Guasaquillo y Faber Gil
Buitrago, quienes fueron presentados, por el Ejército Nacional en el Departamento del
Caquetda, como miembros del frente 49 de las FARC (a excepcion del nifio Gonzalo Ocampo
Meneses).

2 Corte IDH. Caso Hermanas Serrano Cruz Vs. El Salvador, (Fondo, Reparaciones y Costas), Sentencia de 1 marzo de 2005, Serie
C NO. 120, parrafo 150.

3 Corte IDH. Caso Caesar Vs. Trinidad y Tobago, (Fondo, Reparaciones y Costas). Sentencia del 11 de marzo de 2005. Serie C No.
123, parrafo 125.
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2. La peticion fue presentada en representaciéon de Dora Inés Meneses, Luz Mélida
Ocampo, Gonzalo Ocampo Meneses, Floresmiro Guasaquillo, Faber Gil Buitrago, Héctor Fabian
Ocampo Meneses, José Duvan Gil Vasquez y sus familiares*.

3. En la peticién inicial, los peticionarios alegaron la comisién de hechos de tortura
contra Floresmiro Guasaquillo y Faber Gil Buitrago, de forma previa a su ejecucion. Asi mismo,
denunciaron que Héctor Fabian Ocampo Meneses (menor de edad) resulté herido en los
hechos y que José Duvan Gil Vasquez fue detenido y procesado por el delito de rebelion.

4. De la misma manera, en la peticién presentada se aleg6 la falta de investigacion,
sancion y reparacion de los hechos denunciados.

5. El 25 de mayo de 2017, mediante Informe No. 53/17, la Comisién Interamericana
declar6 admisible la peticion en relacion con la presunta violacion del Estado Colombiano con
los articulos 3, (derecho al reconocimiento a la personalidad juridica), 4 (derecho ala vida), 5
(derecho a la integridad personal), 7 (derecho a la libertad personal), 8 (garantias judiciales),
11 (protecciéon de la honra y de la dignidad), 19 (derechos del nifio), 22 (derecho de
circulacién y de residencia) y 25 (proteccion judicial) de la Convencién Americana en conexién
con la obligacién establecida en el articulo 1.1 del mismo instrumento y los articulos 1, 6 y 8
de la Convencidn Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura.

6. Entre el Estado Colombiano y los peticionarios se suscribi6 el 16 de julio de 2019 un
Acta de Entendimiento para la Bisqueda de una Solucién Amistosa, la cual fue puesta en
conocimiento de la Comisién Interamericana el 17 de julio de 2019.

EN SEDE INTERNA

1. Porlos hechos del caso se present6 una demanda de accién de reparacion directa ante
la Jurisdiccion Contencioso Administrativa, promovida por Angel Emiro Meneses Muioz,
Waldina Gomez Ledezma, Angel Emiro Meneses Gomez, Ruth Mercedes Meneses Gémez y
Miller Jacobo Meneses Gdmez en su calidad de familiares de Dora Inés Meneses Gomez y los
menores Gonzalo y Héctor Fabian Ocampo Meneses.

2. Mediante sentencia de fecha 29 de junio de 20125, el Juzgado Segundo Administrativo
de Descongestion Judicial del Circuito de Florencia, Caqueta, declaré responsable
administrativamente a la Nacién - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional. Dicha decision
fue objeto de recurso de apelacion.

3. En el tramite de segunda instancia, el Tribunal Administrativo de Caqueta, mediante
sentencia del 14 de diciembre de 2017¢, modific6 los numerales primero y segundo de la
sentencia proferida el 29 de junio de 2012, declarando responsable administrativamente a la
Nacién- Ministerio de Defensa, Ejército Nacional, por la muerte de la sefiora Dora Inés
Meneses, del menor Gonzalo Ocampo Meneses, y las lesiones causadas al menor Fabian
Ocampo Meneses, ordenando las siguientes medidas de reparacion:

. Cancelar, a titulo de indemnizacion, por los dafios morales causados a los familiares
de las victimas, las siguientes sumas de dinero:

4 Angel Emiro Meneses Gémez, Waldina Gémez, Jacobo Meneses, Ana Rosa Alvarez Devia, Rogerio Ocampo Ramada, Maria Nelly
Ocampo Alvarez, Teresa de Jests Devia de Alvarez, Yon Jair Ocampo Alvarez, Rosa Orfilia Ocampo Alvarez, José Duvan Gil Vasquez, Blanca
Elvia Iles de Buesaquillo, Nulvial Buesaquillo Iles, y otros.

5 Sentencia No. 89 del Juzgado Segundo Administrativo de Descongestion Judicial del Circuito de Florencia, Caquetd, dentro del
proceso de reparacién directa iniciado por Angel Emiro Meneses Mufioz y otros en contra de la Nacién - Ministerio de Defensa - Ejército
Nacional. Radicado No. 180012331003-2005-00464-00.

6 Sentencia No. 08-12-300-17/0RD-25-02 del Tribunal Administrativo de Caqueta, dentro del proceso de reparacion directa
iniciado por Angel Emiro Meneses Mufioz y otros en contra de la Nacién - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional. Radicado No. 18-001-
33-31-002-2005-00464-01.
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Beneficiario Monto Ordenado
Angel Emiro Meneses Muifioz 205 SMLMV
Waldina Gémez Ledezma 205 SMLMV
Angel Emiro Meneses Gomez 118,5 SMLMV
Ruth Mercedes Meneses Gomez 118,5 SMLMV
Miller Jacob Meneses Gomez 118,5 SMLMV
. Realizar un pedido de excusas publicas en un periédico de amplia circulacion nacional

y regional, en sus paginas principales, el cual se publicara en 3 ocasiones.

. Llevar a cabo la publicacién de la totalidad de la sentencia de segunda instancia en la
pagina web de la entidad, en los diferentes medios electrénicos y redes sociales por un
término minimo de 12 meses.

. Realizar una o varias capacitaciones en todos los Batallones y Brigadas del
Departamento del Caqueta con representacion de todos los rangos militares y con integrantes
de cada uno de sus Comandos, Batallones, Unidades y Patrullas militares, e incluso civiles
vinculados al Ejército Nacional, donde se instruya de los derechos de los nifios y su proteccidn,
de la responsabilidad del Estado de garantizar se materialicen los mismos y su proteccion sin
excusa alguna en el conflicto armado interno, haciendo énfasis en los derechos y
responsabilidades contenidas en la Convencion Sobre Derechos del Nifio, Pacto Internacional
de Derechos Civiles y Politicos, [y la] Convencién Americana Sobre Derechos Humanos.

. Remitir copia del expediente y de la presente providencia a la Fiscalia General de la
Nacién, para que la Unidad Nacional de Derechos Humanos o Derecho Internacional
Humanitario y/o quien corresponda [para que] se inicie, reabra, o culmine las investigaciones
penales correspondientes por los hechos acontecidos en el presenta asunto, las cuales
deberan tener decisiones efectivas y de fondo.

. Realizar una placa conmemorativa donde se establezca lo siguiente:

“MENORES VICTIMAS POR FALSO POSITIVO
Hechos acontecidos el 30 de noviembre de 2003 en zona rural de San José del Fragua

Los nifios, nifias y adolescentes merecen especial proteccién por parte de la familia, la
sociedad y el Estado, debiendo ser ajenos al conflicto armado que se presenta en Colombia,
para lo cual tendran acompafamiento y custodia del Ejército Nacional.

Nacidén - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional”

Asi mismo, el Tribunal ordené la ubicacién de esta placa en la plaza de armas del Batallén
Juanambu de Florencia Caquetd, Batallon al que pertenecian o pertenecen los militares que
efectuaron los hechos donde perdi6 la vida el menor Gonzalo Ocampo Meneses, y su madre
Dora Inés Meneses Gomez y resultd herido el menor Héctor Fabian Ocampo Meneses,
indicando que la misma debia contener en su parte final, la fecha en la cual fuese instalada.

4. Las medidas ordenadas por el Tribunal Administrativo de Caquetd mediante
sentencia del 14 de diciembre de 2017, se encuentran, a la fecha, en tramite de cumplimiento
por parte del Ministerio de Defensa Nacional.
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5. De otro lado, por los hechos del caso se present6 una nueva demanda de reparacion
directa, la cual fue promovida por Gonzalo Ocampo Alvarez, Héctor Fabidn Ocampo Meneses,
Rogerio Ocampo Ramada, Ana Rosa Alvarez Devia, Maria Nelly Ocampo Alvarez, Teresa de
Jests Devia de Alvarez, José Duvan Gil Vasquez, Blanca Elvia Iles de Buesaquillo y Nulbia
Buesaquillo Iles.

6. Esta accion fue decidida mediante sentencia del 31 de mayo de 20187 por parte del
Juzgado Segundo Administrativo de Florencia, Caquetd, el cual, declaré6 responsable
administrativamente a la Nacién - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional por los hechos
ocurridos el 30 de noviembre de 2003, ordenando, en consecuencia, el pago de perjuicios
materiales 8, en la modalidad de lucro cesante, asi como perjuicios inmateriales ?,
correspondientes a dafio moral, dafio a la salud y afectacién a bienes constitucionalmente
protegidos y medidas de satisfaccion.

7. Esta decision fue objeto de recurso de apelacion y, en la actualidad, se encuentra al
despacho en el Tribunal Administrativo de Caquetd para proferir sentencia de segunda
instancia.

8. Por otra parte, en la investigacién que sigui6 en contra de José Duvan Gil Vasquez por
el delito de rebelion ante la Fiscalia 13 Seccional de Belén de los Andaquies, en el Municipio
de Caquet], se profirid Resolucion de Preclusion de la Investigacion a su favor el 3 de julio de
20009.

TERCERA PARTE: BENEFICIARIOS Y BENEFICIARIAS
El Estado colombiano reconoce como victimas del presente acuerdo, a las siguientes:
Victimas directas:

e Héctor Fabian Ocampo Meneses, identificado con la C.C. No. [...] de San José del
Fragua, Caqueta.
e José Duvan Gil Vasquez, identificado con la C.C. No. [...] de Puerto Boyaca, Boyaca.

Victimas indirectas:

Gonzalo Ocampo Alvarez, identificado con la C.C. No. [...]
Angel Emiro Meneses Muiioz, identificado con la C.C. No. [...]
Waldina Gémez Ledezma, identificada con la C.C. No. [...]
Angel Emiro Meneses Gémez, identificado con la C.C. No. [...]
Ruth Mercedes Meneses Gomez, identificada con la C.C. No. [...]
Miller Jacob Meneses Gdmez, identificado con la C.C. No. [...]
Luz Mary Gomez, identificada con la C.C. No. [...]

Rogerio Ocampo Ramada, identificado con la C.C. No. [...]
Ana Rosa Alvarez Devia, identificada con la C.C. No. [...].

Yon Jair Ocampo Alvarez, identificado con C.C. No. [...].

Rosa Orfilia Ocampo Alvarez, identificada con la C.C. No. [...].

7 Sentencia No. 281 del Juzgado Segundo Administrativo de Florencia, dentro del proceso de reparacion directa iniciado por
Maria Nelly Ocampo y otros en contra de la Nacion - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional. Radicado No. 18-001-33-33-002-2015-
00636-00.

8 Por concepto de lucro cesante se reconocié a favor de Gonzalo Ocampo Alvarez la suma de $248.925.474 y a favor de Héctor
Fabidn Ocampo Meneses $185.835.458.

9 Por concepto de perjuicios morales, se reconocieron 300 SMMLV a Gonzalo Ocampo Alvarez y 180 SMMLV a Rogerio Ocampo
Ramada, Ana Rosa Alvarez Devia, Marfa Nelly Ocampo Alvarez y José Duban Gil Vasquez. Igualmente, se reconoci6 a favor de Héctor Fabian
Ocampo Meneses una suma equivalente a 60 SMMLV por concepto de dafio a la salud y una suma equivalente a 50 SMMLV por concepto
de afectacién a bienes constitucionalmente protegidos.
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Maria Nelly Ocampo Alvarez, identificada con la C.C. No. [...]
Teresa de Jestis Devia de Alvarez, identificada con la C.C No. [...]
Blanca Elvia Iles de Buesaquillo, identificada con la C.C. No. [...]
Elber Fabian Buesaquillo Iles, identificado con la C.C. No. [...]
Nulbia Buesaquillo Iles, identificada con C.C. No. [...].

Omar Buesaquillo Gaviria, identificado con C.C. No. [...].
Amanda Buesaquillo Gaviria, identificada con C.C. No. [...].
Peregrino Gaviria, identificado con C.C. No. [...].

Jests Antonio Gaviria, identificado con C.C. No. [...].

Ubaldina Gaviria, identificado con C.C. No. [...].

Blanca Eider Buesaquillo Gaviria, identificada con C.C. No. [...].

Las victimas indirectas reconocidas en el presente Acuerdo de Solucién Amistosa se
beneficiaran siempre que acrediten: (i) el vinculo por afinidad, a saber, conyugue o compafiero
o compafiera permanente, o (ii) el vinculo por consanguinidad, sobre alguna de las 7 victimas
directas de los hechos del caso, a saber, abuelo y abuela, padre y madre, hermanos y hermanas,
hijos e hijas.

Igualmente, respecto de la reparacién pecuniaria, las victimas seran sujeto de esta medida,
siempre y cuando no hayan sido reparadas en el marco de la decisién emitida el 14 de
diciembre de 2017 por la jurisdiccién de lo contencioso administrativo, a saber, la sentencia
del Tribunal Contencioso Administrativo de Caqueta No. 18001-33-31-002-2005-00464-01.

Finalmente, las victimas que se beneficiaran del presente Acuerdo de Solucién Amistosa seran
aquellas que estuvieran vivas al momento del hecho victimizante!® y se encuentren vivas al
momento de la suscripcién del Acuerdo.

CUARTA PARTE: RECONOCIMIENTO DE RESPONSABILIDAD

El Estado colombiano reconoce su responsabilidad internacional por omisién por la violaciéon
a los derechos reconocidos en los articulos 8° (garantias judiciales) y 25 (proteccién judicial)
de la Convenciéon Americana sobre Derechos Humanos, en relacion con el articulo 1.1. del
mismo instrumento, en perjuicio de Angel Emiro Meneses Mufioz, Waldina Gémez Ledesma,
Angel Emiro Meneses Gémez, Ruth Mercedes Meneses Gémez y Miller Jacob Meneses Gémez,
como consecuencia de la falta de investigacién y sancién de los responsables de los hechos
ocurridos el 30 de noviembre de 2003 en el marco del proceso penalll.

El Estado colombiano reconoce su responsabilidad internacional por accién, por la violaciéon
de los derechos reconocidos en los articulos 4° (vida), 5° (integridad personal), 7° (libertad
personal), 11° (proteccion a la honra y la dignidad), 19° (derechos del nifio) y 22 (circulaciéon
yresidencia) de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos en relacion con el articulo
1.1. del mismo instrumento, en perjuicio de Héctor Fabian Ocampo y de Gonzalo Ocampo
Alvarez, Luz Mary Gémez, Rogerio Ocampo Ramada, Ana Rosa Alvarez Devia, Yon Jair Ocampo
Alvarez, Rosa Orfilia Ocampo Alvarez, Maria Nelly Ocampo Alvarez, Teresa de Jesus Devia de
Alvarez, Blanca Elvia lles de Buesaquillo, Elber Fabian Buesaquillo Iles, Nulbia Buesaquillo
Iles, Omar Buesaquillo Gaviria, Amanda Buesaquillo Gaviria, Peregrino Gaviria, Jesis Antonio
Gaviria, Ubaldina Gaviria, Blanca Eider Buesaquillo Gaviria y José Duvan Gil Vasquez, por los
hechos ocurridos el 30 de noviembre de 2003. Igualmente, frente a estas victimas, el Estado

10 Lo anterior, conforme a la jurisprudencia de la Corte IDH. Ver, Corte IDH. Caso de las Comunidades Afrodescendientes
desplazadas de la Cuenca del Rio Cacarica (Operacidon Génesis) Vs. Colombia. (Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas).
Sentencia de 20 de noviembre de 2013. Serie C No. 270, parr. 425

11 Teniendo en cuenta que a nivel interno se establecid la responsabilidad del Estado por accidn a través de la sentencia proferida
por el Tribunal Administrativo de Caqueta el 14 de diciembre de 2017, la cual, identificé las violaciones causadas y ordené su reparacion;
el Estado reconoce frente a estas victimas, en virtud del principio de subsidiariedad, su responsabilidad por su omisién en la investigacién
llevada a cabo en el marco del proceso penal en relacién con los derechos a las garantias judiciales y a la proteccién judicial.
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reconoce su responsabilidad internacional por omisién, por la violacion de los derechos
reconocidos en los articulos 8° (garantias judiciales) y 25 (proteccion judicial) del mismo
instrumento, en relacion con el proceso penal adelantado.

Asimismo, el Estado colombiano reconoce responsabilidad internacional por accién, por la
violacién a los derechos reconocidos en los articulos 5° (integridad personal) y 7° (libertad
personal) de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, en relacion con el articulo
1.1. del mismo instrumento, en perjuicio de José Duvan Gil Vasquez, como consecuencia de su
detencion y procesamiento por el delito de rebelién.

QUINTA PARTE: MEDIDAS DE SATISFACCION

Las partes establecen que, en el marco del presente Acuerdo, se llevaran a cabo las siguientes
medidas de satisfaccion:

i. Publicacion del Informe de Articulo 49:

El Estado Colombiano realizara la publicacién de los apartes pertinentes del informe de
solucién amistosa una vez sea homologado por la Comisidn Interamericana, en las paginas
web de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y del Ministerio de Defensa
Nacional, por el término de 1 afio?2.

ii. Otorgamiento de un Auxilio Econdmico:

Se otorgard un (1) auxilio econémico de estudio a Héctor Fabian Ocampo Meneses, con el
objetivo de financiar un programa de pregrado en una Institucién de Educacién Superior en
Colombia.

El auxilio econdmico cubrira el valor de la matricula de los semestres de un programa
académico de nivel técnico profesional, tecnolégico o universitario, por un valor semestral de
hasta once (11) SMMLV y un recurso de sostenimiento semestral de hasta dos (2) SMMLV si
la Instituciéon de Educacion Superior se encuentra en el municipio de residencia del
beneficiario o de hasta cuatro (4) SMMLYV si la Institucién de Educacién Superior esta fuera
del municipio de residencia del beneficiario.

En el marco de la autonomia universitaria, el Ministerio de Educacion Nacional se abstendra
de gestionar o solicitar ante cualquier Instituciéon de Educaciéon Superior, la admisién o
adjudicacién de cupos en programas académicos. El beneficiario debera realizar los tramites
pertinentes para ser admitido, asegurando un adecuado rendimiento académico.

Si el beneficiario pierde la calidad de estudiante por razones disciplinarias o bajo rendimiento
académico, la medida se entendera cumplida por parte del Estado Colombiano.

El auxilio econémico debera utilizarse en un término no mayor a cinco (5) afios contados
desde la firma del presente acuerdo, o de lo contrario, se tendra por cumplida la gestién del
Estado en su consecucion.

Esta medida se encuentra a cargo del Ministerio de Educacién Nacional y del Instituto
Colombiano de Crédito Educativo y Estudios Técnicos en el Exterior ICETEX!3.

12 Ministerio de Defensa Nacional. Correo electrénico de 2 de junio de 2021.
13 Ministerio de Educacion. Oficio con radicado No. 2021-EE-064334 de 13 abril de 2021.
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SEXTA PARTE: MEDIDAS EN SALUD Y REHABILITACION

El Ministerio de Salud y Proteccion Social implementara las medidas de rehabilitacion en salud
constitutivas de una atenciéon médica, psicoldgica y psicosocial a través del Sistema General
de Seguridad Social en Salud (SGSSS) y del Programa de Atencién Psicosocial y Salud Integral
para las Victimas (PAPSIVI). Se garantizara un tratamiento adecuado, oportuno y prioritario
a las personas que lo requieran, previa manifestacion de su voluntad, y por el tiempo que sea
necesario.

Al proveer el tratamiento psicoldgico y brindar la atencidn psicosocial se deben considerar las
circunstancias y necesidades particulares de cada persona, de manera que se les brinden
tratamientos familiares e individuales, segin lo que se acuerde con cada uno de ellos y
después de una evaluacion individual.

Para el acceso a la atencién en salud integral, se garantiza el acceso en condiciones de
oportunidad y calidad a los medicamentos y tratamientos que se requieran (que comprenden
salud fisica y mental) a los beneficiarios de las medidas, de conformidad con las disposiciones
que rigen el SGSSS, al tiempo que tendran una atencioén prioritaria y diferencial en virtud de
su condicién de victimas.

Estas medidas seran implementadas a partir de la firma del acuerdo de solucién amistosal4.
SEPTIMA PARTE: MEDIDAS DE JUSTICIA

La Jurisdiccidn Especial para la Paz (JEP), en ejercicio de sus competencias y en aplicacion de
su régimen legal, adelantara la investigacidn relacionada con la dindmica de ejecuciones
extrajudiciales en el marco del macro caso 003, ‘Muertes ilegitimamente presentadas como
bajas en combate por agentes del Estado’?>.

Adicionalmente, la Fiscalia General de la Nacién en el marco de sus competencias, continuara
adelantando con la debida diligencia, los actos de investigaciéon necesarios en procura de
obtener elementos materiales probatorios que comprometan la responsabilidad de otros
responsables por los hechos sucedidos?6.

OCTAVA PARTE: MEDIDAS DE COMPENSACION

La indemnizacion de los perjuicios ocasionados por las violaciones reconocidas en el presente
Acuerdo de Solucién Amistosa serd realizada por el Ministerio de Defensa Nacional, siguiendo
para el efecto, los parametros que se indican a continuacion:

o Desistimiento de la accion de reparacion directa. Teniendo en cuenta que el Estado y
los representantes de las victimas suscribieron el presente Acuerdo de Solucién Amistosa, los
peticionarios se obligan a desistir de la Accién de Reparacién Directa No. 18-00-33-33-002-
2015-00636-00 que se tramita en segunda instancia ante el Tribunal Administrativo de
Caqueta. Asi mismo renuncian expresamente a interponer otra accion judicial a nivel interno
respecto de los mismos hechos y pretensiones.

e Ejecuciéon de la reparacion pecuniaria. El Ministerio de Defensa Nacional se
compromete a indemnizar los perjuicios materiales e inmateriales que se llegaren a probar
por las violaciones reconocidas en el presente acuerdo a través del mecanismo establecido
por la Ley 288 de 1996.

14 Ministerio de Salud y Proteccién Social. Oficio con radicado No. 202016101275551 de 20 de agosto de 2020.
15 Jurisdiccién Especial para la Paz. Oficio con radicado No. 202002003089 de 3 de agosto de 2020.
16 Fiscalia General de la Nacién. Oficio con radicado No. 20211700031231 de 7 de mayo de 2021
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El mecanismo en cuestidon se activara una vez los peticionarios desistan de la Accién de
Reparacion Directa No. 18-00-33-33-002-2015-00636-00, y se homologue el Acuerdo de
Soluciéon Amistosa mediante la expediciéon del informe de Articulo 49 de la Convencién
Americana, con el propésito de reparar los perjuicios ocasionados a los familiares de las
victimas debidamente legitimados, que prueben las afectaciones generadas con ocasién de los
hechos relacionados con el presente caso y que no cuenten con indemnizacién ordenada a
nivel interno por la Jurisdiccion Contenciosa Administratival?.

NOVENA PARTE: HOMOLOGACION Y SEGUIMIENTO

Las partes le solicitan a la Comisién Interamericana la homologacién del presente Acuerdo y
su seguimiento.

Leido como fue este Acuerdo y estando las partes enteradas del alcance y contenido legal del
mismo, se firma a los cuatro (04) dias del mes de agosto de 2021.

IV. DETERMINACION DE COMPATIBILIDAD Y CUMPLIMIENTO

15. La CIDH reitera que de acuerdo con los articulos 48.1.f y 49 de la Convencién Americana, este
procedimiento tiene como fin “llegar a una solucidon amistosa del asunto fundada en el respeto a los derechos
humanos reconocidos en la Convencion”. La aceptacién de llevar a cabo este tramite expresa la buena fe del
Estado para cumplir con los propdsitos y objetivos de la Convencion en virtud del principio pacta sunt servanda,
por el cual los Estados deben cumplir de buena fe las obligaciones asumidas en los tratados!8. La Comision
también desea reiterar que el procedimiento de solucién amistosa contemplado en la Convencién permite la
terminacion de los casos individuales en forma no contenciosa, y ha demostrado, en casos relativos a diversos
paises, ofrecer un vehiculo importante de solucién, que puede ser utilizado por ambas partes.

16. La Comision Interamericana ha seguido de cerca el desarrollo de la solucién amistosa lograda
en el presente caso y valora los esfuerzos desplegados por ambas partes durante la negociacion del acuerdo
para alcanzar esta solucién amistosa que resulta compatible con el objeto y fin de la Convencién.

17. De conformidad al acuerdo suscrito entre las partes mediante el cual solicitaron a la Comision
la homologacién del acuerdo de solucién amistosa contemplado en el articulo 49 de la Convencién Americana,
y tomando en consideracién la solicitud de las partes del 24 de diciembre de 2021 para avanzar por esta via,
corresponde en este momento valorar el cumplimiento de los compromisos establecidos en este instrumento.

18. La Comision Interamericana considera que las clausulas primera (Conceptos), segunda
(Antecedentes ante el Sistema Interamericano de Derechos Humanos), y tercera (Beneficiarios y Beneficiarias),
cuarta (Reconocimiento de responsabilidad) del acuerdo son de caracter declarativo, por lo que no
corresponde supervisar su cumplimiento. Al respecto, la Comisién valora la clausula declarativa cuarta, en la
cual el Estado colombiano reconoce su responsabilidad internacional por omisién, por la violacién a los
derechos reconocidos en los articulos 8 (garantias judiciales) y 25 (proteccién judicial) de la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos, en perjuicio de Angel Emiro Meneses Mufioz, Waldina Gémez Ledesma,
Angel Emiro Meneses Gémez, Ruth Mercedes Meneses Gémez y Miller Jacob Meneses Gémez, como
consecuencia de la falta de investigaciéon y sancién de los responsables de los hechos ocurridos el 30 de
noviembre de 2003 en el marco del proceso penal. Asimismo, la Comisién valora el reconocimiento la
responsabilidad internacional del Estado por accién por la violacién de los derechos reconocidos en los
articulos 4 (vida), 5 (integridad personal), 7 (libertad personal), 11 (proteccién a la honra y la dignidad), 19
(derechos del nifio) y 22 (circulaciéon y residencia) de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, en
perjuicio de Héctor Fabian Ocampo y de Gonzalo Ocampo Alvarez, Luz Mary Gémez, Rogerio Ocampo Ramada,
Ana Rosa Alvarez Devia, Yon Jair Ocampo Alvarez, Rosa Orfilia Ocampo Alvarez, Maria Nelly Ocampo Alvarez,
Teresa de Jests Devia de Alvarez, Blanca Elvia Iles de Buesaquillo, Elber Fabian Buesaquillo Iles, Nulbia

17 Ministerio de Defensa Nacional. Correo electrénico de 2 de junio de 2021.
18 Convencidn de Viena sobre el Derecho de los Tratados, U.N. Doc. A/CONF.39/27 (1969), Articulo 26: “Pacta sunt servanda”.
Todo tratado en vigor obliga a las partes y debe ser cumplido por ellas de buena fe.
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Buesaquillo Iles, Omar Buesaquillo Gaviria, Amanda Buesaquillo Gaviria, Peregrino Gaviria, Jesus Antonio
Gaviria, Ubaldina Gaviria, Blanca Eider Buesaquillo Gaviria y José Duvan Gil Vasquez, por los hechos ocurridos
el 30 de noviembre de 2003. Igualmente, la Comision valora que, frente a estas victimas, el Estado reconoci6 su
responsabilidad internacional por omisién, por la violacién de los derechos reconocidos en los articulos 8
(garantias judiciales) y 25 (proteccion judicial) del mismo instrumento, en relacién con el proceso penal
adelantado.

19. En relacion con el literal (i) publicacion del informe articulo 49 de la clausula quinta (medidas
de satisfaccion), del acuerdo de solucion amistosa y en virtud de la solicitud conjunta de las partes de avanzar
con la homologacién del acuerdo de manera anterior a su ejecucidn, la Comisién observa que dicha medida
debera cumplirse con posterioridad a la publicacién del presente informe, por lo que estima que se encuentra
pendiente de cumplimiento y asi lo declara. En virtud de lo anterior, la Comisiéon quedaria a la espera de
informacién actualizada de las partes sobre su ejecucion con posterioridad a la aprobacion de este informe.

20. En relaciéon con el literal (ii) otorgamiento de un auxilio econdmico, de la clausula quinta
(medidas de satisfaccion), del acuerdo de solucién amistosa, en su informe conjunto de 24 de diciembre de
2021, las partes indicaron que el 3 de noviembre de 2021, se llevé a cabo una reunién en la cual participd
Héctor Fabian, su representante, el Ministerio de Educacién Nacional y la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, la cual tuvo como propdsito el conocer los avances de Héctor Fabian respecto de la presentacion de
la Prueba Saber 11, asi como la busqueda del programa que desea realizar. En dicha reunién el beneficiario
inform6 que a la fecha no habia podido realizar la prueba mencionada, sin embargo, se comprometi6 a
realizarla, en lo posible, en el primer semestre de 2022, teniendo en cuenta que tanto el ser bachiller como la
presentacion de la Prueba Saber 11 son requisitos para acceder a la medida indicada. En virtud de lo anterior
y de la solicitud conjunta de las partes de avanzar con la homologacién del acuerdo, la Comisién observa que
dicha medida debera cumplirse con posterioridad a la publicacién del presente informe, por lo que estima que
se encuentra pendiente de cumplimiento y asi lo declara. Por lo tanto, la Comisién quedaria a la espera de la
informacion sobre los avances en su ejecucion con posterioridad a la aprobacion de este informe.

21. Por otra parte, en relacion con la clausula sexta (medidas en salud y rehabilitacion), el 24 de
diciembre de 2021 las partes informaron que, el 7 de octubre de 2021, se remitieron al Ministerio de Salud y
Proteccién Social los datos de contacto de los beneficiarios que se encontraban interesados en acceder a los
programas de atencion psicosocial y atencidn integral en salud. En ese sentido, el Ministerio de Salud y
Proteccién Social indicé sobre la atencidn psicosocial que, en el curso del primer semestre de 2022, se realizaria
el contacto respectivo para iniciar la atencién de los beneficiarios de la medida. Asimismo, respecto de la
atencién integral en salud, sefial6 que los beneficiarios se encuentran afiliados y activos en el Sistema General
de Seguridad Social en Salud, por lo cual se procedié desde dicha cartera Ministerial a notificar a la Entidad
Promotora de Salud respectiva con el fin de iniciar este programa y se comprometio6 a realizar el seguimiento
correspondiente a las Entidades Promotoras de Salud respecto de estos acercamientos. En virtud de la
informacién aportada por las partes, la Comisién considera que esta medida se encuentra pendiente de
cumplimiento y asflo declara. Por lo tanto, la Comisién quedaria a la espera de la informaci6n sobre los avances
en su ejecucion con posterioridad a la aprobacién de este informe.

22. Enrelaciéon con la clausula séptima (medidas de justicia), el 24 de diciembre de 2021 las partes
informaron sobre el macro caso 003 “Muertes ilegitimamente presentadas como bajas en combate por agentes
del Estado”, que ahora se denomina “Asesinatos y desapariciones forzadas presentados como bajas en combate
por agentes del Estado”. Al respecto, indicaron que, a través del Auto 005 de 17 de julio de 2018 la Sala de
Reconocimiento de la JEP, dicha entidad tomé conocimiento del Caso No. 003, a partir del Informe No. 5
presentado por la Fiscalia General de la Nacidn. En el numeral segundo del Auto supra mencionado, la Sala de
Reconocimiento decreté la apertura de la etapa de contribucién a la verdad y reconocimiento de
responsabilidad respecto de las conductas asociadas con muertes ilegitimamente presentadas como bajas en
combate por agentes del Estado, e inici6 el llamado a versiones voluntarias. Posteriormente, a través del Auto
No. 033 de 12 de febrero de 2021, la misma instancia hizo publica la aplicacion de los criterios de priorizacién
interna adoptados en el marco del Caso No. 003, mediante los cuales resolvié la priorizacién interna de seis
subcasos, e igualmente indicé que, ademas de los seis subcasos priorizados, se encontraban en fase de andlisis
y sistematizacion los hechos ocurridos en otros departamentos del pais, incluido Caqueta. Por lo anterior, los
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hechos relacionados con el presente caso seran objeto de estudio y analisis en la segunda fase de investigacion
del macro caso No. 003 que, de conformidad con la estrategia de investigaciéon de “abajo hacia arriba”, se
concentrara en la determinacion de hechos, conductas, participes determinantes y maximos responsables en
otros niveles de escala territorial y nacional.

23. Por lo anteriormente descrito, la Comisién concluye que la cldusula séptima (medidas de
justicia) se encuentra pendiente de cumplimiento y asi lo declara. En este sentido, la Comisién quedaria a la
espera de la informacion sobre los avances que se desarrollen en la JEP respecto del Caso No. 003, asi como,
sobre las acciones de la fiscalia general de la nacidn en el marco de sus competencias, en procura de obtener
elementos materiales probatorios que comprometan la responsabilidad de otros responsables por los hechos
descritos en la peticion original.

24. En relacién con la clausula octava (medidas de compensacion), el 24 de diciembre de 2021,
las partes informaron que los peticionarios presentaron un memorial, el 28 de septiembre de 2021, ante el
Tribunal Administrativo indicado, solicitando el desistimiento de la Accién de Reparacién Directa No. 18-00-
33-33-002-2015-00636-0 que se tramita en segunda instancia ante el Tribunal Administrativo de Caqueta.
Posteriormente, el 5 de noviembre de 2021, el Ministerio de Defensa Nacional radicé ante el Tribunal
Administrativo de Caquetd un escrito coadyuvando la solicitud de desistimiento presentada por los
peticionarios, con el fin de que este Tribunal proceda a terminar el proceso, disponiendo el archivo del
expediente y absteniéndose de condenar en costas.

25. En virtud de lo anterior, la Comisién concluye que la clausula octava (medidas de
compensacion), se ha alcanzado un nivel de cumplimiento parcial y asi lo declara. En virtud de lo anterior, la
Comisién quedaria a la espera de informacién actualizada de las partes sobre la ejecucién de los demas
componentes de esta medida con posterioridad a la aprobacién de este informe.

26. Por lo anteriormente descrito, la Comisidon concluye que los literales (i) (publicacion del
informe articulo 49) y (ii) (otorgamiento de un auxilio econémico) de la clausula quinta, la clausula sexta
(medidas en salud y rehabilitacion), y la clausula séptima (medidas de justicia) se encuentran pendientes de
cumplimiento y asi lo declara. Por otra parte, la Comisién considera que, la clausula octava (medidas de
compensacion) del acuerdo de solucidn amistosa se encuentra parcialmente cumplida y asi lo declara. En ese
sentido, la Comisién considera que el acuerdo de solucién amistosa tiene un nivel de cumplimiento parcial y
asf lo declara. Finalmente, la Comision reitera que el resto del contenido del acuerdo es de caracter declarativo
por lo que no corresponde a la CIDH la supervisiéon de su cumplimiento.

V. CONCLUSIONES

1.  Con base en las consideraciones que anteceden y en virtud del procedimiento previsto en los
articulos 48.1.f y 49 de la Convencién Americana, la Comisiéon desea reiterar su reconocimiento por los
esfuerzos realizados por las partes y su satisfaccién por el logro de una solucién amistosa en el presente caso,
fundada en el respeto a los derechos humanos, y compatible con el objeto y fin de 1a Convencién Americana.

2. Envirtud de las consideraciones y conclusiones expuestas en este informe,

LA COMISION INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS

DECIDE:

1. Aprobar los términos del acuerdo suscrito por las partes el 4 de agosto de 2021.

2. Declarar pendientes de cumplimiento los literales (i) (publicacién del informe articulo 49) y
(ii) (otorgamiento de un auxilio econémico) de la clausula quinta; asi como la cladusula sexta (medidas en salud

y rehabilitacién), y la clausula séptima (medidas de justicia) del acuerdo de solucién amistosa, segun el andlisis
contenido en este informe.
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3. Declarar parcialmente cumplida la clausula octava (medidas de compensacion) del acuerdo
de solucion amistosa, seguin el analisis contenido en este informe.

4. Continuar con la supervision de los compromisos asumidos en los literales (i) (publicacién del
informe articulo 49) y (ii) (otorgamiento de un auxilio econémico) de la cldusula quinta, la cldusula sexta
(medidas en salud y rehabilitacién), la cldusula séptima (medidas de justicia) y la clausula octava (medidas de
compensacion), segin el analisis contenido en este informe. Con tal finalidad, recordar a las partes su
compromiso de informar peridédicamente a la CIDH sobre su cumplimiento.

5. Hacer publico el presente informe e incluirlo en su Informe Anual a 1a Asamblea General de la
OEA.

Aprobado por la Comision Interamericana de Derechos Humanos a los 8 dias del mes de noviembre de
2022. (Firmado): Julissa Mantilla Falcdn, Presidenta; Edgar Stuardo Ralén Orellana, Primer Vicepresidente;
Margarette May Macaulay, Segunda Vicepresidenta; Esmeralda E. Arosemena de Troitifio; Joel Hernandez
Garcia y Roberta Clarke, miembros de la Comision.
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