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Sefior Secretario:

Tengo el agrado de dirigirme a usted, en nombre de la Comisién Interamericana de
Derechos Humanos, con el objeto de presentar ante la Honorable Corte Interamericana de Derechos
Humanos el Caso N2 12.804 - Néstor Rolando Lopez y otros respecto de la Republica de Argentina
(en adelante “el Estado”, “el Estado argentino” o “Argentina”), relacionado con la responsabilidad
internacional por la violacién de los derechos a un trato humano y con dignidad, a que la pena tenga
un fin resocializador, a no sufrir injerencias arbitrarias en la vida familiar y a la proteccién de la
familia en perjuicio de Néstor Rolando Lépez, Miguel Angel Gonzilez Mendoza, José Heriberto
Mufioz Zabala y Hugo Alberto Blanco; quienes recibieron una condena penal en la Provincia de
Neuquén y estando privados de libertad en dicha Provincia, fueron traslados a otros centros de
detencion del ambito federal a entre 800 y 2000 kilémetros de distancia del lugar donde se
encontraban sus nucleos familiares y/o afectivos, de los jueces a cargo de la ejecucién de la pena y,
en algunos casos, sus defensores. La Comisién también concluy6 la responsabilidad internacional
de Argentina por la violacién de los derechos a la integridad psiquica y moral, a no sufrir injerencias
arbitrarias en la vida familiar y a la proteccién de la familia en perjuicio de los nucleos familiares
que se encuentran individualizados en el informe de fondo.

La CIDH determiné que los traslados tuvieron un impacto en la posibilidad de recibir visitas
periddicas de sus nucleos familiares y afectivos y, por lo tanto, en la posibilidad de mantener
contacto con las personas mas allegadas. Esta situacion no se debié a circunstancias excepcionales
de vigencia temporal sino que se extendié por largos afios durante los cuales tuvieron que cumplir
sus condenas con serias restricciones a su derecho a mantener contacto con sus familiares y
allegados. Finalmente, la Comisién concluy6 que los recursos judiciales interpuestos no fueron
efectivos, por lo que también declar6 una violacion al derecho a la proteccién judicial.

El Estado argentino ratificé la Convencién Americana sobre Derechos Humanos y acepté la
competencia contenciosa de la Corte Interamericana el 5 de septiembre de 1984.

La CIDH ha designado al Comisionado Luis Ernesto Vargas Silva y al Secretario Ejecutivo
Paulo Abrao, como sus delegados. Asimismo, Elizabeth Abi-Mershed, Secretaria Ejecutiva Adjunta, y
Silvia Serrano Guzman, abogada de la Secretaria Ejecutiva, actuaran como asesoras legales.
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De conformidad con el articulo 35 del Reglamento de la Corte Interamericana, la Comision
adjunta copia del Informe de Fondo N2 1/17 elaborado en observancia del articulo 50 de la
Convencion, asi como copia de la totalidad del expediente ante la Comisién Interamericana
(Apéndice I) y los anexos utilizados en la elaboraciéon del Informe N2 1/17 (Anexos).

Dicho Informe de Fondo fue notificado al Estado el 11 de abril de 2017, otorgandole dos
meses para informar sobre el cumplimiento de las recomendaciones. La Comisién Interamericana
otorg6 dos prorrogas de tres meses cada una al Estado argentino, a fin de que informara sobre el
cumplimiento de las recomendaciones. El Estado solicito una tercera prérroga sin aportar
informacién alguna de la que se desprenda la voluntad y capacidad de cumplir con las
recomendaciones, tal como lo establece el Reglamento de la CIDH.

En virtud de lo anterior, la Comision Interamericana decidié someter a la jurisdiccion de la
Corte Interamericana la totalidad de los hechos y violaciones de derechos humanos descritos en el
Informe de Fondo N® 1/17, ante la necesidad de obtencién de justicia para las victimas en el caso
particular.

En ese sentido, la Comisién solicita a la Corte que concluya y declare que el Estado de
Argentina es responsable por la violacién de los derechos a un trato humano y con dignidad, a que
la pena tenga un fin resocializador, a no sufrir injerencias arbitrarias en la vida familiar, a la
proteccién de la familia y a la proteccién judicial, establecidos en los articulos 5.1, 5.2, 5.6, 11.2,17 y
25.1 de la Convencion Americana, en relacion con las obligaciones establecidas en los articulos 1.1 y
2 del mismo instrumento, en perjuicio de Néstor Rolando Lépez, Miguel Angel Gonzalez Mendoza,
José Heriberto Mufioz Zabala, Hugo Alberto Blanco. Asimismo, solicita a la Corte que concluya y
declare que el Estado de Argentina es responsable por la violacion de los derechos a la integridad
psiquica y moral, a no sufrir injerencias arbitrarias en la vida familiar, a la proteccién de la familia y
a la proteccién familiar establecidos en los articulos 5.1, 5.3, 11.2, 17.1 y 25.1 de la Convencién
Americana, en relacién con las obligaciones establecidas en los articulos 1.1 y 2 del mismo
instrumento, en perjuicio de los nucleos familiares que se encuentran individualizados en el
informe.

La Comisién solicita a la Corte Interamericana que establezca las siguientes medidas de
reparacion:

1. Reparar integralmente las violaciones declaradas en el informe, incluyendo una
debida compensacion que incluya el dafio material e inmaterial causado.

2. Adoptar las medidas legislativas o de otra indole necesarias para evitar la
repeticion de las violaciones declaradas en el informe. Dentro de tales medidas
se encuentran las adecuaciones legislativas necesarias tanto a nivel federal
como provincial, para asegurar que las personas condenadas puedan cumplir
sus penas en un centro de detencion cercano al de su nucleo familiar y afectivo y
a donde se encuentran los juzgados de ejecucion de pena. Asimismo, se
encuentran las medidas de infraestructura necesarias para asegurar que en las
provincias se cuente con centros de detencién en los cuales las personas
condenadas en dichas provincias puedan cumplir su condena en lugares que
cumplan con los estdndares requeridos de manera que no se restrinja
indebidamente su contacto familiar.
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Ademas de la necesidad de obtencion de justicia, la Comisién destaca que el presente caso
permitird a la Corte desarrollar su jurisprudencia en un tema adn no abordado a través de los casos
contenciosos y es el relativo al derecho a la visita familiar como elemento esencial del fin
resocializador de la pena y del trato humano y digno que corresponde a todas las personas privadas
de libertad. Asimismo, sus implicaciones a la luz del derecho a la familia. La Corte también podra
pronunciarse sobre la manera en que los traslados arbitrarios e injustificados de personas privadas
de libertad lejos de su familia, defensores y/o jueces de ejecucion, pueden impactar en el ejercicio
de sus derechos.

En virtud de que estas cuestiones afectan de manera relevante el orden publico
interamericano, de conformidad con el articulo 35.1 f) del Reglamento de la Corte Interamericana,
la Comisién se permite ofrecer la siguiente declaracion pericial:

Perito/a cuyo nombre sera informado a la brevedad, quien declarara sobre los
estdndares internacionales relevantes sobre los derechos de las personas privadas de libertad, en
particular, el alcance y contenido del derecho a la visita familiar o del nucleo afectivo cercano. El/la
perito/a analizara las obligaciones estatales de respeto y garantia que se derivan de dicho derecho.
El/la perito/a también analizara la manera en que los traslados de personas privadas de libertad
pueden incidir o implicar una negacion en la practica del derecho a la visita familiar o del nicleo
afectivo cercano, y las obligaciones estatales para asegurar que la facultad de trasladar a personas
privadas de libertad no implique una restricciéon adicional y desproporcionada a sus derechos.
También se analizara transversalmente la relevancia de que las personas privadas de libertad se
encuentren cerca de sus defensores/as y jueces/as de ejecucidn.

El CV del/la perito/a ofrecido/a sera incluido en los anexos al Informe de Fondo N2 1/17.

La Comisién pone en conocimiento de la Corte la siguiente informacién sobre quienes
actuaron como peticionarios a lo largo del tramite del caso:

Gerardo Nicolas Garcia y Gustavo L. Vitale

Aprovecho la oportunidad para saludar a usted muy atentamente,

Elizabeth Abi-Mershed
Secretaria Ejecutiva Adjunta



